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Les aides baissent, les préléevements
augmentent, le manque d’habitations
demeure. Personne n'est satisfait

Sur le logement, I'Etat
empoche deux fois sa mise

Comparaison

En 2019, I’Etat a versé 38,5 milliards d’euros
d’aides au logement, soit une baisse de 3,9%
parrapport a 2018, selon les comptes du lo-
gement publiés fin décembre. En paralléle,
les préléevements liés au logement ont
grosside 4,8%, a 80,6 milliards d’euros.

Jade Grandin de I'Eprevier

C’EST UNE COMPARATSON que I’Etat s’interdit de
faire, mais quienditlongsurla politique publique
du logement et son évolution. En 2019, pour la
premiere fois, les prélévements obligatoires liés
au logement (taxe fonciére, imposition sur les
revenus immobiliers, TVA, droits de mutation...)
ontreprésenté plus de deux fois le montant des
aides au logement. Leur total a atteint 80,6 mil-
liards d’euros, contre 38,5 milliards d’aides (pres-
tations sociales, subventions d’exploitation et
d’investissement, avantages fiscaux...), selon le
compte du logement publié fin décembre parle
ministére de la Transition écologique. En d’autres
termes, pour 1 euro investi dans le secteur du lo-
gement, 'Etat en récupére deux. Mazette!

Ilfaut certes prendre cette comparaison avec
des pincettes, pour deux raisons. Primo, le droit
budgétaire répond au principe d’universalité,
qui signifie que toutes les ressources publiques
doivent étre rassemblées en une masse, le bud-
getgénéral, auquel on impute ensuite ensemble
des dépenses brutes. En d’autres termes, on ne
peut pas affecter certaines recettes i la réalisa-
tion de certaines dépenses - 4 quelques excep-
tions prés, comme la fiscalité du tabac. Les
recettes, prises globalement, permettent de
financer des secteurs et services publics sans res-
sources propres, comme I'éducation ou I'armée.

La pierre rapporte a I'Etat deux fois plus
qu’elle ne lui cotite
Enmilliards d’euros
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COMPTE DU LOGEMENT 2019 (MINISTERE DE LA TRANSITION ECOLOGIQUE)

Frangois Ecalle, de son coté, trouve absurde
de taxer autant les propriétaires bailleurs pour
leur redonner ensuite des avantages fiscaux via
le Pinel, A condition qu’ils investissent a tels en-
droits et telles conditions. « Derriere, il y aI'idée
que I’Etat sait mieux que le marché comment
investir au mieux, mais je conteste cela. Cet avan-
tage fiscal existe sous divers noms depuis qua-
rante-cing ans, chaque ministre du Logement
le modifie, et on n’arrive jamais a trouver le bon
ciblage car I’Etat ne sait pas faire ». « Les leviers
de I’Etat sont trés concentrés sur la fiscalité et la
réglementation », plaide-t-on dans I'entourage
delaministre Emmanuelle Wargon. Le logement
reste une vache a lait, mais 'Etat ’a pas trouvé la
recette dubeurre. @JadeGrandin



—— =
#59:979% 0C 3D I9SSTEq TIOASD B4 Biosuome

-
s

S— e

Montant global. La comparaison entre
recettes et dépenses publiques en logement se-
rait donc «artificielle, insiste-t-on au ministere
du Logement. Si on devait financer la politique
dulogement avec les recettes du logement, cela
baisserait et augmenterait en fonction des an-
nées. Par ailleurs, pour les ménages, c’estle mon-
tant global des prélévements qui compte, pas la
part dulogement contre celle de 'alimentation
par exemple. En outre, il y a d’autres dépenses
publiques qui concourent au logement, comme
Paménagement des territoires, les transports... »

Deuzio, le compte du logement ne prend
pas en compte la taxe d’habitation (TH), «en
raison de son assiette et de ses taux qui laissent
une place prépondérante aux revenus relative-
ment au service de logement fourni ». Pas non
plus 'impét sur la fortune immobiliére (IFI) ni
les droits de succession. En revanche, il intégre
la TVA de services associés au logement comme
I'eau, I’énergie et les assurances. Selon le spé-
cialiste des finances publiques Francois Ecalle,
il serait plus logique de ne pas compter la TVA
mais de rajouter la taxe d’habitation, I'IFI et les
droits de succession, auquel cas le ratio recettes
sur dépenses serait inférieur a deux.

Toutefois, ces deux nuances ne rendent pas
inintéressants les chiffres du compte du loge-
ment. Leur évolution est saisissante durantla der-
niere décennie. Les aides n'ont cessé de baisser
(elles sont passées de 2,2% a1,6% du PIB) tandis
que les taxes n'ont cessé d’augmenter (entre +3%
et +6% de volume par an ces derniéres années).
Laréduction des aides est due surtout a la baisse
des taux d'intérét immobiliers, quia réduit avan-
tage du prét a taux zéro par exemple, mais aussi a
la baisse des aides personnelles au logement, et
alextinction progressive du crédit d’impot pour
la transition énergétique (CITE) depuis 2018.
Sur longue période, les prélévements, eux, ont
surtout augmenté aupres des propriétaires bail-
leurs, qui contribuent pour 41,2% aux taxes sur
le logement (33,2 milliards d’euros), avec un taux
d’imposition quia augmenté de 41% en vingt ans!

Etat omniscient. Or depuis de nombreuses
d’années, la politique publique du logement ne
satisfait ni les partisans de I'interventionnisme
étatique, ni ses détracteurs. Pour Manuel Do-
mergue, directeur des études de la fondation
Abbé-Pierre, « le secteur du logement est créa-
teur d’immenses richesses assez peu méritées
car elles viennent de la hausse des prix, pas parce
qu’on a bien travaillé, mais qu'on a acheté et ven-
du au bon moment, grace aux hasards de la vie.
Donc c’est normal que I’Etat taxe beaucoup mais
il est nécessaire qu’il dépense beaucoup aussi.
La crise du logement est trés forte », rappelle-t-il.
La production HLM, notamment, est en baisse
depuis 2017.

Le squat qui cret
socialistes et Ver

NOUVEAU TANGAGE au sein de la majorité
parisienne. A peine un mois apres leur
derniere passe d’armes, une autre polé-
migue oppose socialistes et écologistes
dans la capitale. Certes, les invectives
sont loin d’égaler les mots durs lancés fin
novembre par la maire PS Anne Hidalgo en
direction de ses principaux alliés, accusés
d’étre d’ambigus sur les questions de laici-
té. Mais les quelquies échanges nourris sur
les réseaux sociaux révelent une nouvelle
fois écart entre deux cultures militantes
que P'exercice du pouvoir en commun ne
semble pas combler.

Tout est parti d’une publication sa-
medi sur la page Facebook du Petit Cam-
bodge, 'une des cibles des attentats de
Paris du 13 novembre 2015. Les proprié-
taires du fonds de commerce y dénoncent
I'occupation depuis plus d’un mois de
leurs locaux par des militants d’un collec-
tif composé notamment du mouvement
écologiste Youth for Climate. « Le local
squatté n’est pas le restaurant attaqué par
les attentats. Ce local n'a d’ailleurs jamais
accueilli d’activités depuis sa construc-
tion en 2015 par la SIEMP, bailleur social
de la ville de Paris », s’est défendu mardi
l’'organisation de jeunesse dans un com-
muniqueé. Si les activistes assurent vouloir

L’émotion suscitée
par Uappel au secours
du Petit Cambodge

aréveillé tout ce que
Paris compte d’élus PS

dénoncer la gentrification a 'ceuvre dans
la capitale, I'émotion suscitée par 'appel
au secours du restaurant a réveillé tout ce
que Paris compte d’élus PS.

« Je condamne fermement occu-
pation illegale du local loué par le Petit
Cambodge. Je demande instamment aux
squatteurs de ne pas dégrader les lieux et
de restituer le | au plus vite a son loca-
taire », a réagi des le lendemain la maire
socialiste du 10° arrondissement Alexan-
dra Cordebard. Une condamnation vite




